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referitor la propunerea legislativa privind
Programul pentru investitii si locuri de munci in judetele
Hunedoara, Gorj, Dolj, Galati, Prahova si Mures
si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Analizdnd propunerea legislativid privind Programul pentru
investitii si locuri de muncé in judetele Hunedoara, Gorj, Dolj,
Galati, Prahova si Mures si pentru modificarea si completarea unor
acte normative (b502/15.10.2025), transmisé de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr. XXXV/5749/20.10.2025 s1 inregistratd la
Consiliul Legislativ cu nr. D876/20.10.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare §i functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativa, cu urmétoarele
observatii i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect, in fapt, aprobarea
Programului pentru investitii si locuri de muncé in judetele Hunedoara,
Gorj, Dolj, Galati, Prahova i Mures, precum si completarea Legii
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificdrile si completirile
ulterioare, respectiv a Legii nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor
pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca, cu modificarile si
completérile ulterioare.

2. Avand in vedere norma preconizati la art. XIII alin. (3),
propunerea legislativd face parte din categoria legilor organice, fiind
incidente prevederile art. 73 alin. (3) lit. m) din Constitutia Romaénieli,
republicatd, iar in aplicarea prevederilor art. 75 alin. (1) din Legea
fundamentald, prima Camer3 sesizata este Senatul.
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3. Precizam c3, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

4. Intrucat propunerea legislativa are implicatii asupra bugetului
de stat, este obligatorie solicitarea punctuluil de vedere al Guvernului,
in conformitate cu dispozitiile art. 111 alin. (1) teza a doua din
Constitutia Romaéniei, republicata.

Totodatd, in considerarea dispozitiilor art. 21 din Legea
responsabilitatii  fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicatd, cu
modificdrile si completirile ulterioare, aflindu-ne in prezenta unei
inifiative a cérei adoptare atrage diminuarea veniturilor bugetare,
inifiatorii trebuie s& prezinte fisa financiara prevézuti la art.15 din
Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si
completérile ulterioare.

5. In ceea ce priveste categoria actului normativ prin
intermediul cdruia pot fi instituite reglementiri de natura celor
cuprinse in prezenta propunere, semnaldm cé, potrivit art. 25 lit. ¢) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificirile si completérile ulterioare, Guvernul
~aprobd, prin hotdardre, strategiile, programele si metodologiile, pe
domenii de activitate”.

In acest sens, precizim ci au fost emise numeroase hotarari ale
Guvernului avind ca obiect de reglementare aprobarea de programe
nationale, in diverse domenii, dintre care amintim, cu titlu de exemplu:

a) Hotdrirea Guvernului nr. 339/2020 privind aprobarea
Programului national apicol pentru perioada 2020 - 2022, a normelor
de aplicare, precum si a valorii sprijinului financiar, cu modificérile si
completarile ulterioare;

b) Hotéardrea Guvernului nr. 599/2020 privind aprobarea
Programului national Competente digitale pentru angajatii din sectorul
Intreprinderilor mici si mijlocii, finanfat in cadrul Programului
operational Capital uman 2014 - 2020;

c) Hotardrea Guvernului nr. 1103/2022 pentru aprobarea
Programului social de interes national de sustinere a cuplurilor si a
persoanelor singure, pentru cresterea natalitatii;

d) Hotérarea Guvernului nr. 423/2022 aprobarea programelor
nationale de s#nitate, cu modificarile si completirile ulterioare;

e) Hotdrdrea Guvernului nr. 652/2023 privind aprobarea
Programului pentru scoli al Roméniei in perioada 2023 - 2029, precum
si pentru stabilirea bugetului pentru implementarea acestuia in anul

scolar 2023 - 2024,
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f) Hotardrea Guvernului nr. 24/2024 privind instituirea
Programului national ,,Masa séndtoasi”.

Semnaldm c&, prin adoptarea propunerii legislative in actuala
modalitate de legiferare si redactare, se pot crea premisele unor vicii de
neconstitufionalitate 1n raport cu prevederile art. 1 alin. (4) si (5) din
Constitutia Romaniei, republicata, referitoare la principiile separatiei
puterilor in stat si al respectdrii legilor.

In acest sens, mentionim c4, in jurisprudenta constanta! a Curtii
Constitutionale, s-a retinut ca: ,Parlamentul, arogdndu-si
competenta de legiferare, in conditiile, domeniul si cu finalitatea
urmdrite, a incdlcat principiul separafiei si echilibrului puterilor in
stat, consacrat de art. 1 alin. (4) din Constitutie, viciu care afecteazd
legea in ansamblu. Curtea a mai refinut cd acceptarea ideii potrivit
careia Parlamentul isi poate exercita competenta de autoritate
legiuitoare in mod discretionar, oricind si in orice condifii, adoptind
legi in domenii care apartin in exclusivitate actelor cu caracter
infralegal, administrativ, ar echivala cu o abatere de la prerogativele
constitutionale ale acestei autoritdti consacrate de art. 61 alin. (1)
din Constitutie si transformarea acesteia in autoritate publica
executiva’.

6. Asa cum se va ardta infra, textul propunerii, In redactarea sa
actuald, nu indeplineste criteriile privind calitatea actelor normative,
avand mai degraba caracterul unor enunturi decit al unor norme juridice
propriu-zise, elementele structurale imbricand cel mai adesea forma
unor propozitii scurte, eliptice.

Astfel, prin redactarea propusd, acesta nu respectd prevederile
art. 6 alin. (1) teza I din Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificérile
si completérile ulterioare, potrivit cérora ,,Proiectul de act normativ
trebuie sd instituie reguli necesare, suficiente Si posibile care sd
conducd la o cdt mai mare stabilitate 5i eficientd legislativd’.

De asemenea, proiectul nu se conformeaza prevederilor cuprinse
in aceeasi lege la art. § alin. (4) teza I - ,,7extul legislativ trebuie sd fie
formulat clar, fluent si inteligibil, fard dificultdti sintactice §i pasaje
obscure sau echivoce” - si la art. 36 alin. (1) - ,,Actele normative trebuie
redactate intr-un limbayj si stil juridic specific normativ, concis, sobru,
clar si precis, care sd excludd orice echivoc (...)”.

Referitor la aceste aspecte, Curtea Constitutionala s-a pronuntat
in mai multe rinduri, statudnd ca ,,una dintre cerintele principiului

1 A se vedea, in acest sens, Decizia Curfii Constitutionale nr. 494/2013.
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respectdrii legilor vizeazd calitatea actelor normative”, orice act
normativ trebuind ,,sd indeplineascd anumite conditii calitative, printre
acestea numardndu-se previzibilitatea, ceea ce presupune cd acesta
trebuie sd fie suficient de clar si precis pentru a putea fi aplicat” si ci
respectarea prevederilor Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnicd
legislativd pentru elaborarea actelor normative se constituie intr-un
veritabil criteriu de constitutionalitate prin prisma aplicdrii art. 1
alin. (5) din Constitutie””.

in vederea evitarii existentei unor vicii de neconstitutionalitate
pentru incélcarea art. 1 alin. (5) din Legea fundamentali, propunem
reformularea textului proiectului conform celor aritate mai sus, inclusiv
cu respectarea prevederilor art. 8 alin. (1) si (2) din Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificdrile si completirile ulterioare, potrivit cirora
»(1) Proiectele de legi, propunerile legislative si celelalte proiecte de
acte normative se redacteazd in forma prescriptivd proprie normelor
Juridice. (2) Prin modul de exprimare actul normativ trebuie sd asigure
disporzitiilor sale un caracter obligaforiu.”, precum si ale art. 35 din
aceeasi lege, cu privire la asigurarea unei succesiuni logice a solutiilor
legislative preconizate gi realizarea unei armonii interioare a actului
normativ.

Cu titlu de exemplu, ne referim la urméitoarele aspecte care fac
ca textele propunerii sa aiba o redactare defectuoass, ceea ce poate
conduce la imposibilitatea aplicarii normelor preconizate:

6.1. Proiectul foloseste notiuni precum ,investifii de tip
greenfield” (la art. I alin. (3)) sau ,,productive” (Ia art. II) care, pentru
asigurarea claritatii actului normativ, trebuie definite.

6.2. Proiectul contine dispozitii lacunare, precum cea de la art. II1
alin. (3), nefiind clar care este ,,numarul mediu” de salariati la care se
referd, de la art. VI alin. (3), unde nu se mentioneaza care anume sunt
,Prevederile” care ,,se aplicd” sau de la art. VII alin. (11) unde se
vorbeste despre nerespectarea ,,conditiilor”, fara a preciza la ce conditii
se referd ori de la art. X alin. (1), unde nu este clar in ce scop sau
pentru ce ,,Se aplicd grila din anexa nr. 1”.

6.3. In cuprinsul textului proiectului, se utilizeaza expresii precum
,conform reglementarilor contabile” (la art. III alin. (4)), ,.regulile
privind ajutorul de stat, cumulul cu alte scheme si evitarea dublei
finantari” (la art. IV alin. (7)), ,,in conditiile legislatiei aplicabile” (la

* A se vedea paragraful 35 din Decizia Curtii Constitutionale nr. 22/2016 care trimite la Decizia nr. 1 din 10
tanuarie 2014, Decizia nr, 17 din 21 ianuarie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 79 din
30 januarie 2013, paragrafele 95 si 96)",
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art. XI alin. (2)), ,,potrivit legislatiei speciale” (la art. XIII alin. (1)),
,CU respectarea legislatiel aplicabile” (la art. XIII alin. (3)), ,.cu
exceptia cazurilor si conditiilor previzute de lege” (la art. XV alin. (7))
care, prin gradul mare de generalitate, cu conferd precizie si
predictibilitate normelor, fiind necesard mentionarea in mod expres a
dispozitiilor legale aplicabile.

6.4. Exista situatii in care, din dispozitia normativa primara a unui
articol decurg, in mod organic, mai multe ipoteze juridice, insd acestea
nu sunt prezentate in alineate distincte, astfel cum prevad normele de
tehnica legislativi, ci in articole distincte. In plus, in cadrul aceluiasi
articol sunt redate mai multe alineate, fard a exista o legiturd organicd
intre reglementérile pe care le cuprind.

Avem in vedere art. III si IV, unde, de pilda, la art. III alin. (2)
sunt previzute doui ,,conditii minime de eligibilitate”, la alin. (3) s1 (4)
sunt redate doua obligatii ale beneficiarului, iar la alin. (5) este redata
definitia expresiei ,,activitate economica efectiva”, in timp ce, aparent,
la alin. (1) - (7) ale art. IV sunt formulate alte conditii de eligibilitate.

6.5.Textul propus pentru art. III alin. (1) face dubla reglementare
cu cel preconizat la art. 1 alin. (2), paralelismul legislativ fiind interzis
de normele de tehnica legislativa.

De asemenea, art. XVI alin. (2) prevede ci ,,La articolul 28 din
Legea nr. 227 din 2015 se introduce alineatul (871) cu continutul
previzut la art, VIII alin. (2) si (3) din prezenta lege.”.

6.6. In cadrul proiectului se regisesc elemente structurale ale
caror texte sunt redactate ca i cum ar fi niste denumiri marginale, de
exemplu, la art. III alin. (2) partea introductiva sau la art. VII
alin. (6) - (11).

6.7. Proiectul foloseste termeni si expresii incomplete, cum ar fi
»plan de continuitate” (la art. IV alin. (2)), ,,calendarul” (la art. IV
alin. (3)), ,.,pierdere” (la art. VII alin. (3) si art. IX alin. (2)) sau
,venituri din comercializarea certificatelor de emisii” (la art. XI
alin. (2)), ,,pe pagina proprie” (la art. XIV alin. (3)), care nu sunt de
naturd a asigura claritate si precizie normelor respective.

De asemenea, proiectul contine elemente structurale ale caror
texte sunt incomplete si neinteligibile, cum este cazul art. VI alin. (4),
potrivit cdruia ,,Aplicarea respecti legislatia ajutorului de stat si
libertatea de prestare a serviciilor. Normele stabilesc criteriile de
justificare si verificare”, al art. VIII alin. (4), conform céruia
,Normele stabilesc categoriile eligibile” sau al art. XII alin. (4),

potrivit caruia ,,Normele stabilesc”.
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6.8. In actuala redactare, sunt utilizate expresii incorecte din punct
de vedere normativ sau juridic, precum ,finalizarea facilititilor” (la
art. IV alin. (4)), ,,nu au fost tinuti raspunzitori prin hotérare
judecdtoreasca definitivd™ si ,,nu se afli sub interdictia de a exercita
calitatea de administrator” (la art. I'V alin. (6)), ,,facilititilor aplicate”
(la art. XV alin. (1), ,,obligatiile nerespectate” (la art. XV alin. (3))
ori ,,Perioadele de fortd majord se exclud din calculul obligatiilor” (la
art. XV alin. (8)).

6.9. In acord cu normele de tehnica legislativa, trimiterile la alte
acte normative trebuie realizate prin indicarea, la prima mentionare, a
categoriei, a titlului, a numarului si a evenimentelor legislative, redarea
titlului nemaifiind necesard In situatia trimiterilor ulterioare.

Este cazul actelor normative mentionate la art. III alin. (4),
art. IV alin. (6), art. VIII alin. (3), art. IX alin. (2), art. XII alin. (2),
art. XV alin. (3) si (6) - (9) s1 art. XVIIL.

7. La titlu, Intrucit enuntul trebuie si exprime in mod corect
obiectul reglementdrii, este necesard inlocuirea sintagmei ,,5i pentru
modificarea $i completarea unor acte normative” cu expresia ,,precum
si pentru completarea unor acte normative”.

8. Referitor la marcarea articolelor, avand in vedere ci ponderea
cea mail mare In cadrul proiectului o reprezintd dispozitille de sine
stdtdtoare referitoare la aprobarea si implementarea respectivului
program, iar interventiile legislative preconizate decurg din necesitatea
armonizdrii cadrului legislativ cu dispozitiille propuse, pentru
respectarea normelor de tehnicd legislativd si in acord cu uzantele
redactionale, propunem ca marcarea elementelor structurale s se faca
prin utilizarea abrevierilor si a cifrelor arabe, sub forma ,,Art. 17,
LArt. 27 ete..

Prin urmare, va fi necesara revederea tuturor normelor de trimitere
din cadrul proiectului.

9. La art. I, pentrn o conturare mai clard a obiectului
reglementdrii, propunem ca normele preconizate sa prevada explicit in
ce constd programul respectiv, inclusiv prin mentionarea facilititilor
acordate.

10. La art. II, primul cuvént de la lit. a) - g) va debuta cu literd
micd, observatie valabild pentru toate situatiile similare.

11. La art. III alin. (2) lit. b), pentru rigoare normativa, conditia
de eligibilitate ar trebui indeplinitd inainte de intrarea in program si de
acordarea facilititilor, iar nu ulterior (2 se vedea termenul de

,,maximum 6 luni de la acordarea facilititilor”).
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12. Alin. (1) - (7) care alcéatuiesc art. IV sunt redactate ca si cum
ar reprezenta niste conditii, fard a fi clar pentru ce sunt acestea
prevazute.

Mai mult decét atit, daca textele alineatelor respective reprezinti
conditii de eligibilitate, semnaldm c& in acest stadin nu se poate vorbi
despre beneficiar.

13. La art. IV alin. (6), norma nu reglementeaza verificarea
cazierului judiciar pentru ipoteza in care administratorii au fost
condamnati prin hotirére judecatoreascd definitiva. Din modul in care
este redactat textul, ar rezulta cd, in ipotezele antereferite, ar fi
suficientd declaratia pe propria raspundere. Pe cale de consecinti, este
necesard reconsiderarea solutiei preconizate.

14. La art. VI, pentru o exprimare specificd normelor juridice,
propunem ca, la alin. (1), sintagma ,,Pe durata facilitatilor de la art. ...”
si fie redatd sub forma ,,Pe durata acorddrii facilitatilor prevazute la
art. ...”, iar la alin. (2), dupa expresia ,,Prin exceptie” si fie inserati
sintagma ,,de la prevederile alin. (1)”.

15. Textul art. XI alin. (1) este specific Expunerii de motive,
acest alineat reluind, de altfel, ideea exprimatd in documentul
antereferit.

16. La art. XII alin. (5), din considerente de ordin redactional,
cifrele care vizeazi alineate, din cadrul normelor de trimitere, se vor
scrie intre paranteze.

Observatia este valabila pentru intregul proiect.

17. La art. XIII alin. (3), pentru folosirea limbajului specific
normativ, sintagma ,,din anexa nr. 1” se va inlocui cu sintagma
»prevazut in anexa nr. 1”.

18. La art. XIV alin. (1), deoarece solutia preconizati este
insuficient de clard, sugerdm analizarea si reformularea acesteia.

La alin. (3), cu referire la sintagma ,raportul de executie”,
deoarece anterior este utilizatd sintagma ,rapoarte semestriale” si
termenul ,Raportul”, pentru respectarea unitdtii redactionale,
recomanddm redactarea unitard a denumirii raportului avut in vedere.

19. La art. XV alin. (2), pentru rigoarea exprimadrii, sintagma ,,in
10 zile lucratoare de la primire” se va inlocui cu sintagma ,,in termen
de 10 zile Iucritoare de la data primirii notificirii”.

La alin. (3), normele de trimitere se vor reda sub forma ,,potrivit
Legii nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscal, cu modificérile
si completérile uiterioare”, respectiv ,,potrivit Legii nr. 227/2015, cu

modificérile si completarile ulterioare”.
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La alin. (6), sintagma ,,in 30 de zile” se va inlocui cu sintagma ,,in
termen de 30 de zile”.

La alin. (8), actul normativ mentionat se va reda sub forma ,,in
conditiile previzute de Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, cu
modificarile si completirile ulterioare”.

20. Referitor la art. XVI alin. (1), precizam cd solutia preconizaté
nu respectd normele de tehnica legislativd cu privire la interventiile
legislative aduse asupra actelor normative. De asemenea, desi se
intentioneaz3 introducerea unor noi articole, textele redate reprezinté
simple denumiri marginale.

Ca urmare, se impune ca interventia legislativd si fie redati
potrivit urmatorului model:

,Art. ... Dupd articolul 22! din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea [, nr. 688 din
10 septembrie 2015, cu modificdrile si completdrile ulterioare, se
introduc trei noi articole, art. 222 - 224, cu urmatorul cuprins:”.

In continuare, se vor reda textele celor trei articole, cu marcarea
LHArt. ...” Tn debutul acestora.

La alin. (2), precizdm ca redarea aceleiasi dispozitii in cuprinsul
a doua acte normative incalcad prevederile art. 16 alin. (1) din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare,
potrivit cirora ,./n procesul de legiferare este interzisdi instituirea
acelorasi reglementdri in mai multe articole sau alineate din acelasi
act normativ ori in doud sau mai multe acte normative. Pentru
sublinierea unor conexiuni legislative se utilizeazd norma de
trimitere.”. Este necesard revederea solutiel legislative preconizate.

La alin. (3), semnaldm ca norma propusé nu respectd normele de
tehnicad legislativd, deoarece introducerea unor noi dispozitii se face
prin interventii legislative de completare a actului normativ, cu
individualizarea expresa a elementelor structurale dupa care se introduc
acestea gi redarea textelor preconizate.

La alin. (4), pentru respectarea unititii redactionale n cadrul
actelor normative, recomandim ca solutia propusa si fie redatd prinir-
un articol distinct, potrivit modelului:

LArt. ... Intermen de ... zile de la data intririi in vigoare a prezentei
legi, ... (se precizeazi emitentul) ... va modifica in mod corespunzitor
... (se mentioneaza in mod expres actul prin care sunt deja adoptate
normele in executare, cu toate datele de identificare) .... .”.

21. La art. XVII, potrivit uzantei normative, intervenfia
legislativa se va reda astfel:




»Art. ... Dupi articolul 10 din Legea nr. 76/2002 privind sistemul
asigurdrilor pentru somaj si stimularea ocupdrii fortei de munci,
publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 103 din 6
februarie 2002, cu modificirile si completérile ulterioare, se introduce
un nou articol, art. 10!, cu urmétorul cuprins:”.

In continuare, se va reda textul propus pentru art. 10!, cu marcarea
corespunzitoare a articolului si a celor doud alineate, fiind necesar,
totodatd, revederea normelor preconizate, intrucdt in forma redata,
acestea nu pot fi incorporate in actul normativ de bazi (avem in vedere
utilizarea termenului ,Programului” si a sintagmei ,termenele
previdzute de prezenta lege”; pentru realizarea conexiunii, se vor utiliza
norme de trimitere).

22, La art. XVIII, semnaldm ci norma propusa nu are o formulare
clard, motiv pentru care recomandidm reformularea acesteia, cu
mentiunea cd actul normativ la care se face trimitere se va reda sub
forma ,Legii nr. 186/2013 privind constituirea si functionarea
parcurilor industriale, cu modificarile si completérile ulterioare”.

23. La art. XIX, deoarece alin. (2) si (3) cuprind ipoteze juridice
diferite, sugerdam redarea prin doua articole distincte, avand urm&toarea
redactare:

LArt. ... In termen de 60 de zile de la data intrérii in vigoare a
prezentel legi, Guvernul va adopta prin hotdrdre norme de aplicare a
acesteia, care se publicd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea 1.”;

»Art. ... Prezenta lege intrd in vigoare la 30 de zile de la data
publicdrii in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea 1.”.

Semnaldm insd cd norma propusi pentru alin. (3), care prevede
ci legea intrd in vigoare la 30 de zile de la publicare, nu se conformeaza
dispozitiilor art. 4 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, potrivit
carora ,,Prezentul cod se modificd si se completeazd prin lege, care
intrd in vigoare in termen de minimum 6 luni de la publicarea in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.”.

Prin urmare, este necesard revederea normel in cauzi, fie in sensul
stabilirii unui termen corespunzitor dispozitiilor legale antereferite
pentru intrarea in vigoare a legii, fie in sensul instituirii unei norme
derogatorii privitoare la data infrarii in vigoare a dispozitiilor respective
de completare a Codului fiscal, In functie de intentia de reglementare.

24. La art. XV alin. (6), in mod eronat se prevede cd ,,Plata
voluntari se face”, aceasta neputdnd fi obligatorie din moment ce este
voluntara.




De asemenea, teza a II-a potrivit céreia ,,Beneficiarul poate
solicita compensarea cu sume certe, lichide si exigibile cuvenite de la
buget” este neinteligibild, fiind astfel afectata predictibilitatea normei.

La alin. (9), semnaldm c&, potrivit art. 233 alin. (1) din Codul
civil, fuziunea si divizarea sunt ele insele moduri de reorganizare a
persoanei juridice, or din felul in care este formulat textul, rezultd cé
reorganizarea este distincti de fuziune sau divizare.

25. La art. XVI alin. (1) - (3), se preconizeazd completarea
Codului fiscal, fari a fi insa redate textele propuse a fi nou introduse.

26. La anexa nr. 1, marcarea se va face in colful din dreapta sus
al paginii.

De asemenea, pentru o facild Intelegere, recomanddm redarea
continutului acesteia sub forma unui tabel, cu necesitatea restructurarii
si reformularii informatiilor cuprinse.

Totodatd, recomanddm eliminarea prevederii din finalul anexet ca
fiind superflud, cu atit mai mult cu cét teza I se regiseste la art. X
alin. (3).

27. Referitor la anexa nr. 2, infrucat nu existd temei cadru si
corelare cu ansamblul normelor propuse prin proiect, aceasta
cuprinzdnd niste indicatii ce fin de aplicarea legii, este necesard
eliminarea sa. Drept consecinti, anexa nr. 1 va deveni singura anexa a
proiectului, fiind necesard marcarea sa in mod corespunzdtor, iar
apartenenta acesteia va fi redatd in cadrul normei de trimitere de la
art. X alin. (1), sub forma ,,anexa care face parte integranta din
prezenta lege”. Totodati, normele de trimitere din cuprinsul
proiectului se vor revizui.
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